Verslag van de GASD-vergadering op 17 september 2026  
Nelson Mandelacentrum
19.30 – 21.15 
 
Aanwezig; Ton de Korte, Annet Keijzer, Mohamed Fallah, Gerard Schotanus, Linda Boot  Petra Hamm, Kees van der Spek. De GCR vertegenwoordiger heeft zich afgemeld. 
 
1. Vanavond zou J.Hardman, de sociaal raadsman, te gast zijn maar hij heeft zich helaas afgemeld.  De agenda wordt verder vastgesteld. 
Mededelingen; Linda is komende keer met vakantie en Kees gaat de promotie van zijn zoon bijwonen, dus hij zal er ook niet zijn. 
Gerard attendeert nog op de bijeenkomst gedeelde zorg op 27 oktober. 
In januari gaan we lunchen met de GCR, zie ook verderop in het verslag. 

2. Het verslag van 25 juni:  onder aan pag 1, een stukje van onder, ontbreekt het woord najaar. Er zijn geen andere opmerkingen, dank aan Kees voor het verslag.  Annet meldt dat ze nog geen gelegenheid heeft gehad om nader contact te zoeken over ‘toegang tot de gemeente’.  Voor aansluiten bij de inburgering op een ander dan het voorgestelde moment moet een ieder zelf even contact zoeken met de organisatie.

3. Ton heeft kennisgemaakt met de nieuwe wethouder, Sjane-Marie Koppers gesproken over de raden GASD en GCR, het bredere speelveld Sociaal domein en de vele partijen die er een rol in spelen. Ze hebben ook nog even over de visie sociaal domein gesproken maar dit werd niet erg concreet.  De wethouder meldde dat er nu uitvoeringsakkoorden worden gemaakt als uitwerking van het samenlevingsakkoord. 
Ambtelijk heeft Ton vernomen dat de verordening voor onze adviesraad (raden) zal worden geactualiseerd/ aangepast. We zullen t.z.t. reageren op voorstellen hierover.
 
4. Uit de zomer gesprekken, en uit de GCR, kwam de vraag een gezamenlijke heidag te organiseren. Men wil elkaar beter leren kennen en een thema centraal stellen, zoals bv jeugd. Kees stelt voor een deel apart voor de GASD te organiseren. We wisselen hier even van gedachten over. Ton en Gerard gaan kijken naar de voorbereiding, bv voor 21 januari? De datum waarop de lunch al is gepland…Zet dat voorlopig in de agenda. Vanaf half 2 tot in de avond. We kunnen daar ook spreken over een toekomstig spontaan advies. 

5. Ton meldt dat de GCR van vanochtend erg informatief was, de clientervarings onderzoeken zijn besproken.

6. We hebben nog geen reactie gekregen op het in de zomer afgegeven advies over de reintegratieverordening en regeling. Dat geldt ook voor proef samenwonen. Er wordt aan een reactie gewerkt, zegt Ton. Het lijstje te verwachten adviezen is daarmee leeg. Mogelijk komen er nog stukken vanuit de Participatie in balans wet.  We bespreken dat we het lastig vinden dat stukken en beleidsvoornemens steeds naar achter worden geschoven. Er lijkt wel een visie te zijn van waaruit wordt gehandeld, maar die wordt niet expliciet gemaakt. 

7. Dan gaan we over tot bespreking van de stukken, de scriptie, het stuk van Movisie en het verslag van de zomer gesprekken. 

 Belangrijke punten daaruit:  We maken een ronde en inventariseren wat ons is opgevallen: 
Hoe eerder je bent betrokken bij advies, hoe meer acceptatie, en volgen van wat er nu gedaan wordt met advies is belangrijk. Wat is onze rol is ook de vraag. We worden door de actualiteit gedreven. Een spontaan advies past niet direct bij een vraag van de gemeente en lijkt daardoor minder of pas later impact te hebben. Als ons advies (te) stevig is, lijkt dit ook minder te worden opgevolgd. We zouden ook wellicht meer op proces en timing kunnen adviseren, bv over het feit dat advies in brokjes gevraagd wordt en niet over een compleet stuk. Je vraagt je soms af of advies wordt gevraagd omdat het moet, of vanuit inhoud. Hoe serieus wordt de GASD genomen. 
 
We zouden meer moeten doen aan toezicht op wonen, huurbescherming, foute huisjesmelkers, etc. vindt Kees. De Goudse Rekenkamer heeft aangegeven dat duidelijk moet zijn waar arbeidsmigranten wonen. Wat doet de gemeente daaraan, want ze hebben daar wel een taak in. Kees,Mo en Linda gaan hier nader induiken. Ton noemt in dit verband de nota van Dak tot Dak van de GR, die we nog niet hebben gezien. Vraag is overigens of die hier betrekking op heeft. 

Uit de zomer gesprekken; de vergaderingen blijven op donderdag. Verder willen we meer contact met de praktijk. De GCR heeft dat, maar ook als GASD willen we dat meer doen. Suggestie is om partijen die we consulteren te vragen of in ons advies mogen vermelden dat zij geraadpleegd zijn. We twijfelen hier nog wel over. Bij een volgend advies zullen we dat eens uitproberen. 

Alles overziend trekken we een paar conclusies;

We moeten balans zoeken tussen vroegtijdig betrokken zijn en toch aan het slot advies te geven. 
Aandacht voor hoe het proces van beleidsvorming tot stand is gekomen.
Intensief blijven gebruik maken van consultaties, waar dat van toepassing en nuttig is.  Wonen oppakken als aandachtspunt. 

8. We stellen het schema voor volgend jaar vast. 

9. We bekijken het rooster van aftreden, Ton is als eerste aan de beurt…we moeten letten op continuïteit. We maken een rondje over de beschikbaarheid voor een volgende termijn. Ton heeft al twee termijnen achter de rug. Gerard wil nog wel door, maar geen 4 jaar meer. Het lijkt goed om te proberen dakpansgewijs af te gaan treden. 
We moeten in elk geval op zoek naar een nieuwe voorzitter, en die procedure vrij snel in gang zetten. Het zal enige tijd kosten om iemand te vinden en die ook goed in te werken. Dit onderwerp wordt in het volgende agenda overleg besproken, om ondersteuning vanuit de gemeente te organiseren hiervoor. 

10.  We bespreken even de bijeenkomsten, bezoek raad (Cie samenleving is nog niet geweest), Sirenelunch etc. Er is ook een bijeenkomst geweest over de regio visie op de toekomst en betaalbaarheid van zorg, t.b.v. de GR Jeugd Midden Holland. Was  interessant. 
11. Van de rondvraag is geen gebruik gemaakt. Ton sluit de vergadering. Wel thuis allen! 
 
